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ΕΛΛΗΝΙΚΗ ∆ΗΜΟΚΡΑΤΙΑ 

ΝΟΜΟΣ    ΦΛΩΡΙΝΑΣ 

∆ΗΜΟΣ     ΑΜΥΝΤΑΙΟΥ 

                                                                                     ΑΠΟΣΠΑΣΜΑ 

                                                               Από  το πρακτικό  συνεδριάσεων  13/2011  

         του δηµοτικό συµβουλίου ∆ήµου Αµυνταίου.  

Θέµα: Εξέταση ένστασης της εταιρίας «ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ Γεωργιάδης 

Σάββας-Παπαδοπούλου ∆έσποινα Ο.Ε.» αναδόχου του έργου «Ανάπλαση παραλιµνίου 

χώρου Τ∆ Αγίου Παντελεήµονα (Β΄ φάση) στα α) του 1
ου
 ΑΠΕ όπως αυτός συντάχθηκε 

από την ∆/νουσα Υπηρεσία και υπογράφηκε µε επιφύλαξη από τον ανάδοχο και β) της 

παράλειψης σύνταξης του 1
ου
 ΠΚΤΝΜΕ για την συµβατικοποίηση ορισµένων 

απαραίτητων εργασιών για το έργο. 

 ΑΡΙΘ.ΑΠΟΦΑΣΗΣ 204/2011  

Στον Αετό, σήµερα 17 του µηνός Μαΐου του έτους 2011, ηµέρα Τρίτη και ώρα 19:00 το 

∆ηµοτικό Συµβούλιο του ∆ήµου Αµυνταίου συνήλθε σε συνέχεια της  τακτικής 

Συνεδρίασης τις 16 Μαΐου και ώρα 19:00 στην Τοπική Κοινότητα Αετού σύµφωνα µε το 

άρθρο 67 του Ν.3852/2010,  στην αίθουσα συνεδριάσεων του ∆ηµοτικού Καταστήµατος 

Αετού, ύστερα από την µε αριθµό πρωτ.9382/12-05-11 έγγραφη πρόσκληση του 

Προέδρου του ∆ηµοτικού Συµβουλίου, που  δηµοσιεύθηκε και επιδόθηκε  µε αποδεικτικό, 

σε καθένα χωριστά. 

Παρόντος και του ∆ηµάρχου κ. Ιωσηφίδη Ιωακείµ, διαπιστώθηκε από τον Πρόεδρο, πως 

υπήρχε νόµιµη απαρτία, δεδοµένου ότι σε σύνολο 26 µελών παραβρέθηκαν παρόντα 25 µέλη. 

                  ΠΑΡΟΝΤΕΣ     ΑΠΟΝΤΕΣ 

1 Λιάσης Ιωάννης Πρόεδρος    1.  Αβραάµ. Θεοδωρίδης  

2 Γιαννιτσοπούλου Συµέλα       

3 Παπαχρήστου Νικόλαος    

4 ∆εληγιαννίδης Ευστάθιος    

5 Μωυσιάδης Κωνσταντίνος    

6 Βολιώτης Αργύριος    

7 Βεράνη Φωτεινή        

8 Κύρκου Κυριάκος    

9 Γεώργου Τρύφων    

10 Ψαλλίδας Γεώργιος    

11 Τζήγας Θωµάς    

       12 Μπάντης Ιορδάνης    

13 Κατσουπάκης Κωνσταντίνος    

14 Τσαχειρίδης Σπύρος    

15 Κόλκας Παναγιώτης    

16 Νάνου Ανθούλα    

17 Θεοδωρίδης Κωνσταντίνος    

18 Ρακόπουλος Άγγελος    

19 Χαριτίδης Ευθύµιος    

       20 ΝικολαϊδηςΙσαάκ    

21 Κέρλοβας Ιωάννης    

      22 Τσάµου Πηνελόπη    

23 Μπασούρης Παναγιώτης             

24 Γεωργιάδης Λάζαρος    

25 Φίστας ∆ηµήτριος    

          Παρών ο ∆ήµαρχος Ιωακείµ Ιωσηφίδης. 

Πρακτικογράφος η υπάλληλος του ∆ήµου Γιοβανίτσα Ελένη 

Πριν την έναρξη του 6
ου

 θέµατος αποχώρησε η δηµοτική σύµβουλος Α. Νάνου. 
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Ο πρόεδρος  εισηγούµενος το 17ο  θέµα της ηµερησίας διάταξης  διάβασε την εισήγηση 

της τεχνική υπηρεσίας του ∆ήµου ως εξής: Οι συντάξαντες του παρόντος εγγράφου 

Αναστάσιος Κατσουπάκης, Μηχανολόγος Μηχανικός Τ.Ε. και Χρήστος Τζώρτζης, Πολιτικός 

Μηχανικός Τ.Ε., υπάλληλοι του ∆ήµου Αµυνταίου, έχοντας υπόψη τα παρακάτω : 

(1) το αριθ. πρωτ. 1107/02-02-2009 έγγραφο του Τµήµατος Τεχνικών Υπηρεσιών, 

Περ/ντος & Ανάπτυξης – Προγραµµατισµού του ∆ήµου Αµυνταίου σύµφωνα µε το 

οποίο οριστήκαµε ως επιβλέποντες µηχανικοί του έργου µε τίτλο «Ανάπλαση 

παραλιµνίου χώρου Τ.∆. Αγίου Παντελεήµονα (β΄ φάση)» 

(2) Τις διατάξεις :  

Του Ν. 3669/2008 (ΦΕΚ 116/18.6.2008 τεύχος Α’) «Κύρωση της κωδικοποίησης της 

νοµοθεσίας κατασκευής δηµόσιων έργων», άρθρα 48 και 49 περί «Προθεσµιών» και 

«Ποινικές ρήτρες για παραβίαση προθεσµιών έργου» αντίστοιχα. 

(3) Το αριθ. πρωτ. 1090/30-01-2009 συµφωνητικό µεταξύ του ∆ήµου Αµυνταίου και της 

ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ – ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ 

∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε., για την εκτέλεση του έργου «Ανάπλαση παραλιµνίου χώρου Τ.∆. 

Αγίου Παντελεήµονα (β΄ φάση)», σύµφωνα µε το οποίο η παραπάνω Ο.Ε. ανέλαβε την 

εκτέλεση των εργασιών του παραπάνω έργου, 

(4) Το αριθ. πρωτ. 5060/02-06-2009 έγγραφο της αναδόχου εταιρείας µε θέµα 

«Κατασκευαστικές διευκρινίσεις για το έργο Ανάπλαση παραλιµνίου χώρου Τ∆ Αγίου 

Παντελεήµονα (β΄ φάση)», 

(5) Το µε αριθ. πρωτ 5239/04-06-2009 έγγραφο του ∆ήµου, µε θέµα «Ενηµέρωση 

αναδόχου έργου», 

(6) Το µε αριθ. πρωτ. 227/25-11-2010 (11569/25-11-2009 αριθ. πρωτ. ∆ήµου Αµυνταίου) 

έγγραφο της ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ – 

ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε. µε θέµα “Υποβολή 1
ης

 Αναλυτικής 

Επιµέτρησης για το έργο «ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΠΑΡΑΛΙΜΝΙΟΥ ΧΩΡΟΥ Τ.∆. ΑΓΙΟΥ 

ΠΑΝΤΕΛΕΗΜΟΝΑ»”. 

(7) Το µε αριθ. πρωτ 849/01-02-2010 έγγραφο του ∆ήµου, µε θέµα “Υποβολή 1
ης

 

Αναλυτικής Επιµέτρησης για το έργο «ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΠΑΡΑΛΙΜΝΙΟΥ ΧΩΡΟΥ Τ.∆. 

ΑΓΙΟΥ ΠΑΝΤΕΛΕΗΜΟΝΑ»”. 

(8) Τη µε αριθ. πρωτ. 2418/26-3-2010 ένσταση ενώπιον του ∆ηµοτικού Συµβουλίου 

Αµυνταίου της «ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ, ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ –

ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε.» αναδόχου εταιρείας του έργου «Ανάπλαση 

παραλιµνίου χώρου Τ∆ Αγίου Παντελεήµονα (β΄ φάση)», κατά της µε αριθµό 

πρωτοκόλλου 849/01-02-2010 πράξης της ∆ιευθύνουσας Υπηρεσίας. 

(9) Το µε αριθµ. πρωτ. 3305/23-4-2010 εγγράφου του Τµήµατος Τεχνικών Υπηρεσιών, 

Περιβάλλοντος & Ανάπτυξης – Προγραµµατισµού, ∆ιευθύνουσας του έργου 

Υπηρεσίας προς τον κ. Πρόεδρο του ∆ηµοτικού Συµβουλίου Αµυνταίου µε θέµα: 

Εισήγηση περί της ένστασης της «ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ, ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ 

–ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε.» αναδόχου εταιρείας του έργου «Ανάπλαση 

παραλιµνίου χώρου Τ∆ Αγίου Παντελεήµονα (β΄ φάση)», κατά της µε αριθµό 

πρωτοκόλλου 849/01-02-2010 πράξης της ∆ιευθύνουσας Υπηρεσίας. 

(10) Την από 03-07-2010 Αίτηση Θεραπείας ενώπιον του Γεν. Γραµµατέα της Περιφέρειας 

∆υτικής Μακεδονίας,  της  «ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ – 

ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε.» κατά 1) της µε αριθµό 76/2010 απόφασης του 

∆ηµοτικού Συµβουλίου του ∆ήµου Αµυνταίου 2) της µε αριθ. πρωτ. 849/01-02-2010 

επιστροφής προς διόρθωση και επανυποβολή της 1
ης

 αναλυτικής επιµέτρησης του 

έργου «Ανάπλαση παραλιµνίου χώρου Τ∆ Αγίου Παντελεήµονα (β΄φάση)» 

(11) Το µε αριθ. πρωτ. 11410/19-11-2010 έγγραφο του ∆ήµου Αµυνταίου προς τη 

Περιφέρεια ∆υτικής Μακεδονίας µε θέµα : Στοιχεία και απόψεις για την από 03-07-
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2010 «ΑΙΤΗΣΗ ΘΕΡΑΠΕΙΑΣ» της «ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ 

ΣΑΒΒΑΣ – ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε.» και  

(12) Τη µε αριθ. πρωτ. 10276/744/3-3-2011 Απόφαση της Γενικού Γραµµατέα 

Αποκεντρωµένης ∆ιοίκησης Ηπείρου – ∆υτικής Μακεδονίας µε τη οποία απορρίφθηκε 

η από 03-07-2010 Αίτηση Θεραπείας της «ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ 

ΣΑΒΒΑΣ – ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε.». 

 

Αναφέρουµε τα εξής : 

Την 25-11-2010 (ηµεροµηνία λήξης σύµβασης 8-7-2009) η ανάδοχος εταιρεία του έργου του 

θέµατος, υπέβαλε την 1
η
 αναλυτική επιµέτρηση εργασιών η οποία εγκρίθηκε µε τη µε αριθ. 

πρωτ. 10276/744/3-3-2011 Απόφαση της Γενικού Γραµµατέα Αποκεντρωµένης ∆ιοίκησης 

Ηπείρου – ∆υτικής Μακεδονίας µε τη οποία απορρίφθηκε η από 03-07-2010 Αίτηση 

Θεραπείας της «ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ – ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ 

∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε.», κατά 1) της µε αριθµό 76/2010 απόφασης του ∆ηµοτικού Συµβουλίου 

του ∆ήµου Αµυνταίου 2) της µε αριθ. πρωτ. 849/01-02-2010 εγγράφου του ∆ήµου Αµυνταίου 

περί επιστροφής προς διόρθωση και επανυποβολή της 1
ης

 αναλυτικής επιµέτρησης του έργου 

«Ανάπλαση παραλιµνίου χώρου Τ∆ Αγίου Παντελεήµονα (β΄φάση)». 

Στην προαναφερθείσα 1
η
 αναλυτική επιµέτρηση η ανάδοχος εταιρία του έργου µεταξύ των 

επιµετρήσεων των συµβατικών εργασιών περιελάµβανε και επιµετρήσεις εργασιών τις οποίες 

θεωρεί ότι εκτέλεσε και τις κατονοµάζει ως ΝΕΕΣ ΕΡΓΑΣΙΕΣ. Σύµφωνα µε τα άρθρα 56 και 

57 του Ν3669/08 καθώς και µε τις µε αριθ. 204/2006 και 471/04Ολ γνωµοδοτήσεις του ΝΣΚ 

υπερσυµβατικές ή νέες εργασίες (πρόσθετες εργασίες) δεν µπορούν να εκτελεστούν πριν την 

σύνταξη και την έγκριση Ανακεφαλαιωτικού Πίνακα Εργασιών (ΑΠΕ) και Πρωτοκόλλου 

Κανονισµού Τιµών Μονάδας Νέων Εργασιών (Π.Κ.Τ.Μ.Ν.Ε.) από τη ∆ιευθύνουσα 

Υπηρεσία (∆.Υ.) και τη Προϊσταµένη Αρχή (Π.Α.) αντίστοιχα. Να σηµειωθεί ότι κατά τη 

διάρκεια κατασκευής του έργου η ανάδοχος εταιρεία δεν κάλεσε ως όφειλε, σύµφωνα µε το 

άρθρο 52 του Ν 3669/2008, τους επιβλέποντες του έργου ώστε να προβούν από κοινού στη 

ζύγιση ή καταµέτρηση αφανών εργασιών και στη σύνταξη πρωτοκόλλου ζύγισης ή 

παραλαβής αφανών εργασιών αντίστοιχα, καθώς επίσης και δεν εµφάνισε στο έργο ποτέ, αν 

και ζητήθηκε το ηµερολόγιο εργασιών ώστε να καταγραφούν, εκεί παρατηρήσεις ή 

επιµετρητικά στοιχεία ή και εντολές για εκτέλεση νέων – πρόσθετων εργασιών από τους 

επιβλέποντες. Παρόλα αυτά µε ευθύνη µας κατά τη διάρκεια κατασκευής του έργου 

λαµβάναµε επιµετρητικά στοιχεία και φωτογραφίες τα οποία θα µας βοηθούσαν στο έλεγχο, 

στη περίπτωση που η ανάδοχος προσκόµιζε αναλυτικές επιµετρήσεις. 

Σ’ αυτό το σηµείο αναφέρουµε ότι δεν δόθηκε ποτέ από την επιβλέπουσα υπηρεσία ούτε 

γραπτά ούτε και προφορικά εντολή για αλλαγή του αντικειµένου της µελέτης και εκτέλεση 

νέων εργασιών, παρά συνεχώς προτρέπαµε την ανάδοχο να εφαρµοστεί πιστά αυτή και 

σύµφωνα µε τη τεχνική περιγραφή, τα σχέδια και τις προµετρήσεις (π.χ. το µε αριθµ. πρωτ. 

5239/04-06-2009 έγγραφο του ∆ήµου, µε θέµα «Ενηµέρωση αναδόχου έργου» µε το οποίο 

ζητήθηκε ρητά από τον ανάδοχο να εφαρµόσει την µελέτη). 

Σύµφωνα µε τα παραπάνω για κάθε µία από τις περιπτώσεις I έως VI της ένστασης 

αναφέρουµε τα εξής:  

Περίπτωση (I) Η υπηρεσία εκ παραδροµής και όχι ηθεληµένα, το οποίο θα ερχόταν σε ευθεία 

αντίθεση µε τα προαναφερθέντα, µε τις µέχρι τώρα εισηγήσεις της και µε το Α.Τ. 1.6.20 

άρθρο της µελέτης, δεν διέγραψε ως µη αποδεκτή την κατά την ανάδοχο νέα εργασία µε Α.Τ. 

Ν.Τ.1.9. Στην ανάλυση του µε Α.Τ. 1.6.20 άρθρου της µελέτης µε κωδικό ΑΤΗΕ Ν9846 

«Κιβώτιο Ηλεκτρικής διανοµής (πίλλαρ)» περιλαµβάνεται η κατασκευή της βάσης στήριξης 

του πίλλαρ από σκυρόδεµα η οποία ενσωµατώνεται στη τιµή του συγκεκριµένου άρθρου. 
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Περίπτωση (II) ∆εν δόθηκε καµία εντολή αλλαγής των διαστάσεων της βάσεως του 

φωτιστικού από  0,60Χ0,60Χ0,70 σε 0,80Χ0,80Χ0,80 καθώς ο αρχικός υπολογισµός της 

βάσης δεν προκύπτει από καµία µελέτη ότι ήταν λανθασµένος.  

Περίπτωση (III). Οι στύλοι στερέωσης πινακίδων προφανώς από παράληψη δεν 

προϋπολογίστηκαν στη µελέτη. Το ότι δεν υπήρχαν στη µελέτη στύλοι για την στερέωση των 

ρυθµιστικών και πληροφοριακών πινακίδων δεν εµπόδιζε την ανάδοχο να προµηθευτεί τις 

πινακίδες ως όφειλε και να τις παραδώσει στην υπηρεσία επίβλεψης. Είχε αποφασιστεί 

αρµοδίως, ο ∆ήµος Αµυνταίου µε ευθύνη δικιά του να τοποθετήσει τις προαναφερόµενες 

πινακίδες σε στύλους τους οποίους είχε προµηθευτεί καθώς εκτελεί µε το προσωπικό του 

τέτοιου είδους εργασίες. Θεωρήθηκε από την υπηρεσία ότι για τους παραπάνω λόγους δεν 

ήταν απαραίτητο να συνταχθεί και εγκριθεί ΝΕΑ ΤΙΜΗ εργασίας  για την τοποθέτηση των 

στύλων. 

Περίπτωση (IV). Το µε Α.Τ. 1.02.04 άρθρο της µελέτης µε κωδικό Ο∆Ο Α\ΝΒ100 

«Επιστρώσεις µε κολυµβητή πέτρα τοπικής προέλευσης  Αγ. Παντελεήµονα» στην ανάλυση 

του αναφέρει: 

Επιστρώσεις µε κολυµβητή πέτρα τοπικής προέλευσης Αγ. Παντελεήµονα, στη τιµή 

περιλαµβάνεται η προµήθεια και µεταφoρά επί τόπου του έργου, η επεξεργασία και 

τοποθέτηση µε ισχυρό τσιµεντοκονίαµα καθώς και η δηµιουργία αρµών πάχους 10cm µε 

σκυρόδεµα C12/15 σύµφωνα µε τα σχέδια της µελέτης. Τιµή ανά τετραγωνικό µέτρο 

πλήρους τοποθέτησης. 

Όπως προκύπτει από την παραπάνω ανάλυση του άρθρου της µελέτης στην τιµή 

περιλαµβάνονται όλες οι εργασίες πλήρους κατασκευής του λιθόστρωτου και του αρµού µε 

σκυρόδεµα C12/15 οπότε δεν απαιτείται σύνταξη και έγκριση ΝΕΑΣ ΤΙΜΗΣ εργασίας.  

Περίπτωση (V). Το έργο είναι έργο Οδοποιίας (ΑΤΕΟ) και όχι έργο Οικοδοµικό (ΑΤΟΕ) στο 

οποίο αναφέρεται η προσαύξηση της τιµής των σκυροδεµάτων. Παρόλα αυτά η προσαύξηση 

πραγµατοποιείται σε περίπτωση που το σύνολο για όλες τις κατηγορίες ή ποιότητες της 

χρησιµοποιούµενης ποσότητας των σκυροδεµάτων δεν υπερβαίνει τα 30,00 κ.µ. άρα δεν 

πρέπει να συνταχθεί και εγκριθεί  ΝΕΑ ΤΙΜΗ εργασίας.  

Περίπτωση (VI).  Την 13-07-2009 η ανάδοχος εταιρία υπέβαλε στην υπηρεσία µας αίτηµα για 

τον ορισµό επιτροπής χαρακτηρισµού εδαφών. Την ηµεροµηνία αυτή είχε επιδοθεί στην 

ανάδοχο ειδική πρόσκληση για την ολοκλήρωση του έργου. Όπως προκύπτει από την ειδική 

πρόσκληση είχαν σχεδόν ολοκληρωθεί εργασίες κατασκευής της οδοποιίας στη προβλήτα Β 

(σκυροδετήσεις, κατασκευή λιθόστρωτου) και δεν ήταν δυνατό από οποιαδήποτε επιτροπή να 

γίνει έλεγχος και χαρακτηρισµός των εδαφών.  

 

Μετά από τα παραπάνω  

ΕΙΣΗΓΟΥΜΑΣΤΕ 

 

τη απόρριψη της µε αριθ. πρωτ. 7912/21-04-2011 ένστασης της εταιρείας «ΓΕΩΤΕΚ 

ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ, ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ – ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ Ο.Ε.» 

αναδόχου του έργου «Ανάπλαση παραλιµνίου χώρου Τ∆ Αγίου Παντελεήµονα (β΄ φάση)» ως 

προς και τα δύο σκέλη. 

 

  Οι δηµοτικοί σύµβουλοι Κ. θεοδωρίδης, Α. Ρακόπουλος, Α.Θεοδωρίδης, Ε. Χαριτίδης,    Λ. 

Γεωργιάδης, Ι. Νικολαϊδης, Π. Μπασούρης, Ι. Κέρλοβας, Π. Τσάµου έχουν επιφύλαξη επειδή 

θεωρούν τη σύνθεση αυτού του δηµοτικού συµβουλίου ως µη νόµιµη. Ως εκ τούτου θεωρούν 

και την απόφαση ως µη νοµίµως ληφθείσα. 

Ο πρόεδρος κάλεσε το δηµοτικό συµβούλιο να αποφασίσει σχετικά. 

Το ∆ηµοτικό Συµβούλιο ύστερα από διαλογική συζήτηση και  αφού έλαβε υπόψη του  

την εισήγηση του προέδρου  . 
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ΑΠΟΦΑΣΙΖΕΙ ΟΜΟΦΩΝΑ 

Εγκρίνει την απόρριψη της µε αριθ. πρωτ. 7912/21-04-2011 ένστασης της εταιρείας 

«ΓΕΩΤΕΚ ΜΑΚΕ∆ΟΝΙΑΣ, ΓΕΩΡΓΙΑ∆ΗΣ ΣΑΒΒΑΣ – ΠΑΠΑ∆ΟΠΟΥΛΟΥ ∆ΕΣΠΟΙΝΑ 

Ο.Ε.» αναδόχου του έργου «Ανάπλαση παραλιµνίου χώρου Τ∆ Αγίου Παντελεήµονα (β΄ 

φάση)» ως προς και τα δύο σκέλη. 

 

Η απόφαση αυτή πήρε αύξοντα αριθµό 204/2011 

Γι αυτό το σκοπό συντάχθηκε το Πρακτικό αυτό και υπογράφεται. 

                                               ΤΟ  ∆ΗΜΟΤΙΚΟ  Σ/ΛΙΟ 

Ο ΠΡΟΕ∆ΡΟΣ                ΤΑ ΜΕΛΗ  

          Ακριβές αντίγραφο 

Ο ∆ΗΜΑΡΧΟΣ 

 

 

 

ΙΩΑΚΕΙΜ ΙΩΣΗΦΙ∆ΗΣ 

 


